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Rozproszona kontrola konstytucyjna w Polsce

SWS popiera obrone konstytucyjnej w Polsce normy rozproszonej kontroli konstytucyjnej,
ktéra uprawnia kazdy sad Rzeczypospolitej do odmowy zastosowania w rozpatrywanej sprawie
przepisu ustawy lub umowy miedzynarodowej, ktéry w ocenie tego sgdu nie jest zgodny z
Konstytucja.

Takie uprawnienie sagdu nie narusza uprawnien Trybunatu Konstytucyjnego, poniewaz nie skutkuje
pozbawieniem przepisu mocy obowigzujgcej, a takze nie ma skutku wykraczajgcego poza jedno
postepowanie.

Takie uprawnienie sgdu nie narusza tez zasady réwnosci wobec prawa, i to mimo braku instytugji
precedensu, poniewaz w innej sprawie przed innym sgdem mozna zazgdac takiego samego za-
stosowania uprawnienia do rozproszonej kontroli konstytucyjnej, a w przypadku odmowy wniesc¢
na te odmowe skarge konstytucyjng do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem o zawieszenie
przez ten Trybunat postepowania, w ktérym nie odmdwiono zastosowania przepisu niezgodnego
z Konstytucja.

Konstytucja nie uprawnia Trybunatu Konstytucyjnego do ingerowania w stosowanie Konstytugji
przez sady, a jedynie uprawnia do ingerowania w tres¢ prawa. Zgodnie z art. 7 Konstytucji organy
panstwa dziatajg tylko w zakresie kompetencji przyznanych im przepisami prawa, a przepis
art. 175 Konstytucji nie przyznaje Trybunatowi Konstytucyjnemu uprawnienia do udziatu w
sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci.

Zgodnie natomiast z art. 8 ust. 1 Konstytucji w zwigzku z art. 175 Konstytucji, sady majg obowigzek
zapewniac w sposéb niezalezny spetnianie zasady wyzszosci (pierwszenstwa) Konstytucji nad
ustawami i umowami zawartymi przez Rzeczpospolitg, okreslonej art. 8 ust. 2 Konstytucji. Nie
mogtyby tego czyni¢, gdyby musiaty zwracac sie o dokonanie oceny zgodnosci przepisu z Konsty-
tucjg w kazdej sprawie do innego organu (Trybunatu Konstytucyjnego, Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej itp.).
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